Ives Gandra da Silva Martins

PROJETO DE LEI COMPLEMENTAR

Artigo 12. O imposto sobre grandes fortunas incidird, na forma da
lei, sobre o patrimbénio ndo incidido por outros impostos
patrimoniais da competéncia impositiva da Unido, Estados, D.F. e

Municipios.

Artigo 2¢. 0 imposto a que se refere o artigo 12 ndo incidira:
I. sobre participagBes societérias;

I11. sobre titulos e aplicagBes no sistema financeiro;

III. sobre bens instrumentos de trabalho.

Artigo 32. Considera-se grande fortuna o conjunto dos bens ndo
excluidos da incidéncia, a que fazem mengd@o os artigos 12 e 2¢,
cujo valor seja superior a NCz$ 2.000.000,00 em 31/1/89;

Artigo 42. A aliquota anual do referido imposto serd de 0,03%.
Artigo 5°2. Esta lei complementar entra em vigor na data de sua

publicacé&o.

JUSTIFICATIVA

0 imposto sobre a rigueza ndo constitui em qualquer pais
desenvolvido receita aprecidvel para o Erério. E um imposto em

extingdo ou reduzido a proporgdes inexpressivas.

No Brasil, j4 héd trés impostos nitidamente patrimoniais (IPTU,
ITR e IPVA), n3@o se justificando haja cumulacgdo de tributos dessa
natureza em face do excesso de carga fiscal, que o0 modelo
federativo brasileiro adotou, ou seja, superior a 50%, se

considerado o produto privado bruto.
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Proibindo o artigo 150 inciso Iv da Constituigd@o Federal que a
tributacsdo tenha efeito de confisco, nd@o se pode admitir que os
investimentos sejam onerados, a titulo do referido imposto, com a
obrigacdo de o detentor do investimento alienar parcela de seus
bens investidos para atender tal imposigd3o, que teria caréter

nitidamente confiscatério e, portanto, inconstitucional.

NZo pode, por outro lado, a doagdo ser desconsiderada, visto que
sendo instituto de direito civil, & 1lei fiscal n3@o € licito
alterar seu perfil, segundo a melhor doutrina e o CTN.

0 referido imposto surgiu da proposta levada pelo Instituto dos
Advogados de S3#o Paulo e Associagdo Brasileira de Direito
Financeiro & Constituinte, em que se pretendeu apenas a
tributagdo dos bens de consumos especiais, tais como: cavalos,
iates, carros esportes, obras de arte etc. A proposta, entéo
apresentada, objetivava ser distributiva e n8o impeditiva do
investimento util a nacdo, porque gerador de empregos e

desenvolvimento.

Parece-nos, pois, que a substituigcdo do projeto do eminente
Senador Fernando Henrique Cardoso pelo que ora se apresenta,
sobre ser coerente com sua origem e raz&o de ser, ndo implicarad

-

em desestimulo evidente & poupanga, ao investimento e ao trabalho

no pais.



