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A JURISPRUDENCIA INTEGRATIVA

\

H. L. A Hart, em seu polémica «The concept of Lawn,
procura, a partir do exame de casos concretos e proprios da
estrutura legal inglesd, em que ‘4 «common law» continua a
desempenhir *decidida influéncia conformadora, descobrir 0s
fundamentos do Direito, assim como a razio pela qual 0 homem
dem juridicd posta por quem detem 0 poder de

impd-la 1. s :

Embora considere relevante o hibito de obedecer, impot-
tante ¢ ideal de justiga, influente 2 moral dominante, como
também n3o despiciendos a ambigdo pelo poder, a seguranga da
ordem e o benficio da relativa certeza que a forga da lei propicia,
chega 2 duas conclusdes,”que, embora nio_ originais, pelo seu
entrelacimento, permitem reflexdo fecunda $obre as dimensdes

do Direito; tomo elemento intrinseco’ 3 natureza humana e

fundani;nﬁal ara que o homem se realize ®
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1 (Two principal devices, at first sight very different form each other
have been used fot the communication of such general standards of conduct in
advance of the successive occasions on which they are to be applied. One cfthem
makes 2 maximal and the other a minimal use of general classifying words. The
firstis typified by what we calllegislation and the second by precedent. We can
see the distinguishing features of these in the following simples non-legal cases.
One father before going to church says to his son, «Bvery man and boy must
take off his hat on entering a church». Another baring hi¢ head as he enters the
church says, sLook: this is the right way to behave on such occasionsy (B
Cl;rzir;don Law Series, Oxford University Press, New York 1961 London,
p. . . N 2
2 n civil cases, a similar conflict between justice and the general good is
resolved in favour of the latter, when the law provides no remedy for some
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A primeira delas é de que 4 lei ndo s6 oferta genérica —
mas nio especifica — protecgio ao individuo, sendo incapaz de
abranger todas as hip6teses pretendidas pelo legislador, como a
relatividade de sua aplicagio — mesmo para os casos que, na
aparéncia, foram particularmente normados — varia em fungio
das circunstincias, das autoridades executoras e principalmente

das autoridades julgadoras. A lei, portanto, sobre possuir lacunas e

ser de impossivel extens3o a todas as situages sociais, carece de
instrumental executor capaz de uniformizi-la por inteiro, sendo
cada caso um caso distinto e especial 3. '
A segunda di% respeito a0 6rgio que tem a dltima palavra
sobre sua interpretagio, ou seja, o Poder Judicidrio. Cabendo-
-lhe a aplicagio da lei genérica a0 caso especifico, sua fungdo ¢,
simultaneamente, de intérprete e criador da lei, posto que as
pessoas encarregadas de aplicé-la, sobre retirarem-na da abstragdo
para a reilidade cotidiarta, dio-lhe a dimensio que lhes partce
mais adequada A situagio 4,0 v i L | |

.

moral wrong because to enforce compensation in such cases might involve great
difficulties of proof; or overburden the courts, or unduly hamper enterprise.
There is a limit to the amount of law enforcement which any society can afford,
even when moral wrong has been dones (obra citada, p. 162).

3 4«On the onie hand courts deciding a later case may reach an opposite
decision to that in 4 precedent by narrowing the rule extracted form the

precedent, and admitting some exception to it not before considered, of, if

 considered, L eft openr. Thib process of «distinguishing» the earlier case involves
finding somelegally relevant difference between it and the present case, and the
class of such differences can never be exhaustively determineds (ob. cit., p. 131).

4 A supreme tribunal his the last word in saying what the law is and,
when it has said it, the statemefit that the court was *wrong» has o consequences
within the system: no one’s rights or duties are thereby altered. The decision
may, of course, be deprived of legal effect by legislation, but the very fact that
resort to this is necessay demonstrates the empty character, so far as the law is
concerned, of the statement that the court’s decision was wrong. Consideration
of these facts makes it seem pedantic to distinguish, in the case of a supreme
tribunal’s decisions, between their finality and infallibility. Thisleads to another
from of the denial that courts in deciding are ever bound by rules: Thelaw (or
the constitution) is what the court say it is» (ob. cit., p. 138).

i



O pragmatisma de L. A. H. Hart no lhe permite posicio-
nar-se sobre a ideal de justica, como o mais relevante elemento
desta posthra aplicicional do Direito, visto que sua preocupagio
maior esti em definir .as duas ordens normativas que ©
conformam, ou seja, aquels regulatéria} do comportamento,
sancionatériaj od nio, e aquela} integrativap de execugio, como aj
que defineps; criam e esculpegt os 6rgios de sua aplicagio. .
Aquelay $o ﬂéxivof;,‘ em tazio de todos os elementos extra-
juridicos que influenciam os detentores do poder na execugio ou
aplicagdo do Direito: Estap inflexfvely, em sua concregio, posto
que s8 peh mudanga da lei ou por ruptura da ordem legal as
normas de integrag¥o podem ser alteradas . /' o

Adaptando o pensamento de Hart a exemplo aplicivel ao
direito _ patrio, o' Suprém? | %Tribunal Federal ¢ o Tribunal

. oG T e . .
de Recursos, no passado, posxaeﬁ%am-sef,ﬂem posturas cientificas

distintas, no comcernente i natureza juridica das contribui¢3es
. s . R . , e

especiais, entendendo aquele que%a nham natureza tributaria

¢ este que-tenham, pela maioria de suas turmas, Tais'normas p¥

aphcaciodoljncltq{ ﬁor?anté?@@glu}ﬁvcm ¢ apenas ganhardo

conformagio definitiva no momento da pacificagio jurispru-
denkial 6. J4 2 luz da nova ConstituicZo nenhuma divida cxiskf
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5 Nem por isto, Hart deixa de admitir um minimo de ideal de justiga, a0 .
considerar os cinco fusidimentos comuns e naturais 4 toda a ordem jurldica, a
saber: 1) necessidade deé protecgio 3 vulnerabilidade humans; 2) a redugio das

desigualdades sociais; 3) a conformagio do limitado altrufsmo do ser humaho,

nem anjo, hem deménio; 4) a valorizag3o dos recursos ¢scassos de produgio de
bens na terra; 5) a criagio de Sistema sancionatério capaz de permitir o -
cumprimento das leis (ob. cit., pp. 190/195). o
6 \RE-111.130-5-SP— Rel. Min. Aldir Passarinho. Recte: Inst. de
Adm. Financ, da Prev. e Assist. Soc.-IAPAS (adv. Cicinio Lemos Velloso ¢
outro). Recdo: Calgados Wander S.A. (ads.: Hilton Reynaldo Pires ¢ outro).
Decisdo: Nio conhecido. Uninime. 2.* Turma, 14/10/86. |
EMENTA: Prescrigio. Contribuides Previdenciarias. Perfodo anterior d
Emenda Constitucional 8/1977. , .
Firmou-s¢ a jurisprudéncia no- sentido de que as. contribuiBes
previdencidrias concernentes a perfodo anterior 3 vigéncia da E.C. 8/ 1977, possulam
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entretanto, que os comando$ constitucionais, que criaram o -

Supremo Tribunial Federal e compuseram-no com 11 julgadores e
‘0 Tribunal Federal de Recursos com 27 (ne-futuro sero 33), pos-
sam ser contestados para se definir se 4 autoridade que seus minis- |
tros rcceberam dckdlzpr‘(:‘p;mgghrg\lgoé gdnutgpcganva exegética’.

caricter tributdrio e, em consequéncia, a prescri¢io sobre elas mcndcntc éa
- quinquenal (DJU, 14/10!86 p. 22157); (0s grifos sio nossos).

«Apelagio Clvel 111.287-SP (Reg. 874111) — Reel. Sr. Min. Américo Luz,

Remetente: Juizo de Direito da 1.* Vari de Jacarei-SP, Apte: IAPAS/BNH, '
Apdo: Bonanno Cruz e Cia. Ltda., Advs.: Dr. Paulo de Oliveira Costa ¢ outro.

EMENTA: Execugdo Fiscal. Comnbm;oes parao F.G.T.S..

— Prescrigfo. Sua consuma(;ao 1o caso, pois entre 4 notificagio do débito ¢
o a)ulzamcnto da cxccuqao transcorrcu duas vezes o prazo previsto no art. 174
do CTN.. o

— Honordrios acivocaticxos razoavclmentc arbitrados, em face do valor da
divida exequenda ¢ do que dispSem os arts. 3.° alincas, e4.cdoart. 20 do CPC.

gc]aqao improvida.

AO sztos c relatados estes autos em que sio pattcs as acima
indlcadas :

Decide a 6.* Turma do TFR, por unanimidade, negar provimento ao

apelo e 3 remessa oficial, na forma do relatdrio e notas taquigrdficas constantes
dos autos, que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

Custas como de lei, '

Brasﬂla—DF 3/9/1986 (data julg. » (DJU, 13/11/1986 p. 22056).

No atual texto constltuczonal a matéria foi tratada pelo art. 149 com o
seguinte discurso; i

Art. 149, Compcte excluswamentc 3 Unifo instituir conmbmqoes
sociais, de mtervcm;ao no dominio econdmico e de interesse das categorias
profissionais ou econdmicas, como instrumento de sua atuagio nas respectivas
dreas, observado o disposto nos arts, 146, I1I, ¢ 150, I e III, e sem prejuizo do
previsto no art, 195, § 6.°, relanvamentc is contrlbmcoes a que alude o
dispositivo.

Parégrafo tnico. Os Estados, o Distrito Federal ¢ os Mur ldpnos
poderdo instituir contribui¢fo, cobrada de seus servidores, para o custeio, em
beneficio destes, de sistemas de previdéncia e assisténcia socials.

7 Os artigos 118 ¢ 121 da E.C. n.° 1/69 tinham a seguinte dicgio:

«Art. 118: O Supremo Tribunal Federal, com sede na Capital da Unido e
jurisdi¢do em todo o territério nacional, comp@e-se de onze Ministros.

§ dGnico: Os ministros serfo nomeados pelo Presidente da Pwp"lbhca
depois de aprovada a escolha pelo Senado Federal, dentre cidaddos maiores de 35
anos, de notdvelsaber juridico e reputacaoxhbada»

«Art. 121: O Tribunal Federal de Recursos compde-se de 27 Ministros

vitalfcios, nomcados pelo Prcsxdcnte da chubhca, sendo 15 dentre juizes

i
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A mutabilidade juriSpmdéhcial das Aprimciras e a inviria-

bilidade das éeguridas so os sustentéculos do processo apliéacional

do Direito, adaptando-se 3s realidades sotiais, de forma, o mais

4 . o N s “;’ 4t

As consideragdes de Hart levam-nos 2 reflexio maior sobre a

 importincia daquelas autoridades que dizem a forma defmitiva do
 Direito. Levalnos a repensar a necessidade de fortalecimento, na
~atual ordem ¢

titucional, do Poder a que, em filtima anlise;

federais, indicados ent lista triplice pelo préprio Tribunal; 4 dentre membros do

"' Ministério Péblico Federal; 4 dentre advogados que satisfagam os requisitcs do
~ § tinico do artigo 118; e 4 dentre magistrados ou membros do Ministério Pablico

dos Estados, do Distrito Federal e dos Territérios. ' ~
§ 1.9: A nomeagfo s6 sc fard depois de aprovada a escolha pelo Senado,

salvo quanto & dos jufzes federais indicados pelo Tribunal.
§ 2.9 A Lei Orginica da Magistratura Nacional dispord sobre a divisio do
“Tribunal, podendo estabelecer a especializagio de suas turmas e constituir, ainda,
6rgio 4 que caibam as atribuic3es reservadas ao Tribunal Pleno, inclusive a de

declarar a inconstitucionalidade de lei ou ato normativos.
" A Constituigio Brasileira de 5/10/88. determinou em seu art. 101 que:
(Art. 101. O Stpremo Tribunal Federal compe-sc de onze Ministros,

 escolhidos dentre cidadios com mais de trinta e cinco ¢ menos de sessenta e cinco

N

anos de idade, de notdvel saber juridico e reputagdoilibada.
Pardgrafo dnico. Os Ministros do Supremo Tribunal Federal serio
nomeados pelo Presidente da Reptiblica, depois de aprovada a escolha pela

. maioria absoluta do Senado Federals.

‘ Por outro lado, transformou o Tribunal Federal de Recurso no Tribunal
Superior de Justiga nos termos do art. 104 assim redigido:

«Art. 104, O Superior Tribunal de Justia compSe-sc de, no minimo,
trinta e trés Ministros, . ‘ A

Pardgrafo Gnico. Os Ministros do Superior Tribunal de Justiga serdo
nomeados pelo Presidente da Republica, dentre brasileiros com mais de trinta ¢
cinco e menos de sessenta e cinco anos, de notdvel saber juridico e reputacio
ilibada, depois de aprovada a escolha pelo Senado Federal, sendo:

I — um tergo dentre juizes dos Tribunais Regionais Federais ¢ um terqo .
dentre desembargadores dos Tribunais de Justiga, indicados em lista triplice
elaborada pelo préprio Tribunal; - o

Il —um tergo, em partes iguais, dentre advogados e membros do
Ministério Péblico Federal, Bstadual, do Distrito ‘Federal ‘e Territdrios,
alternadamente, indicados na forma do art. 94. * © .- ‘
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¢ facultado o que nZo, ¢ facultado a0s demais, isto ¢, julgar os
outros poderes, ** " o

Adolfo Gabriclli, ex-presidente da Suprema Corte da Nagio
Argentina, contava-nos, de certa feita, que em conversa mantida,
em reunifo social com o presidente Videla, 3 época em que o
Parlamento platino estava posto em recesso, o contestado chefe do
Executivo lembrara-lhe que os dois representavam os supremos
podcrcs da Naglo. A qn‘c“ele retrucou: «Nio, Exceléncia: eu
represento, neste montento, o Gnico Poder capaz, dentro da
ordem legal, de representar 4 Nagdo, pois posso julgi-lo e, se

houver motivos, afasti-lo de suas elevadas fungdes, sem rompera

ordem, e Vossa Exceléncia apenas poders afastar-me, violentando
o Direitos, 9 30 F BRI

Embora em tom informal e em reunido social, em que certa
descontragio se fizera, 4 observaqio/ pertinente, corajosa ¢ ndo
desrespeitosa do chefe do Judicidrio argentino exteriorizara, em
verdade, o perfil real daqueles que tém a obrigag3o de retirar o
Direito de sua formulagio. abstrata para a concregio do coti-
diano 8. LT AR ‘

- A evidéncia, tais consideragBes levam-nos 3 permanente
discordincia que se coloca, na Ciéncia do Direito, entre os
formalistas, neles inclufdos bs conceptualistas, e os jusnaturalistas,
aqueles defendendo uma yersio mais radical, com desconsi-
deragio 20 contefido ético necessirio ao regramento social, e estes
procurando ' encontrar 0 ideal de justica inerente 2 natureza
humana nias normas produzidas °. - EI |

il

& Quando Shulgi (2094-2036 A.C.) codificou o dircito elamita, cédigo
que serviu de base para o sistema juridico formalizado por Hamurabi (1792-1750
A.C)), j4 revelou o perfil valorizado dos aplicadores da lei. _

9 Jeremy Bentham formula teoria conciliatéria de um *minimo éticoo,
que embasa todos os sistemas juridicos, porém de natureza muito mais
circunstancial e histérica do que inerente 20 préprio ser humano ({Uma
introdugio a0s principios da moral ¢ da legislagios, Bd. Abril, 1974, S. Paulo).

(53 d
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E interessante, todavia, notar que mesmo os formalistas, que
transplantaram para o Direito o positivismo filoséfico, que tanto
encantou gerages de cientistas sociais no século passado, inclusive
no Brasil, enfrentaranm problemas insolveis na formulagio deseu
extratificado 10, et :

Kelsen, por exemplo, na busca de um campo desconta-
‘minado para o Dircito, desenha suas normas,“que prctende .
purificadas pelo isolamento dos elementos pré e meta juridicos;~

ir'de um momento inicial ¢/um momento final em que 2

it

No momento inicial, a procuri de uma norma pressuposta,

. pensada, obriga=o 4 ofertar conteiida nio necessariamente juridico
‘iquela que précede 4 primeira lei escrita, 'Nada obstante seu .
esfor¢o. para teduzir 4 norma fundamental 4 mera categoria

ontognoseolégica; ‘a' necessiddde de reconhecé-la na base do

sistema ¢ons'titv.icional njo se coaduna com a tentativa de.
- pretendé-la desprovida de conteddo ético-juridico. Em verdade,

nio hi normi fundamental que conforme a primeira norma

escrita, que hio represente 4 projecgio dos elementos funda-

mentais dessa ordem que se cria e tais elementos s3a necessaria-

mente juridicos & contaminados pelas influéncias das demais
ciéncias sociais ¥, - ; I

TR ;
10 José Carlos Gragi Wagner, em intimeros de seus artigos veiculados
pelo jornal *O Estado de SZo Paulos ¢ *Jornal da Tarde», tem entendido que a
desorganizagio politica, econdmica e social do pals, na atualidade, decorre da
permanéncia do pensamento positivista na *praxiss brasileira. De forma restrita,
mantém 2 critica nio estudo *Os partidos politicoss publicado pela Revista de
Direito Constitucional ¢ Ciéncia Politica da Editora Forense, niimero especial,
RN MG S RN : ¢ EN
1986» Pp 349,410- o AR o
11 Se queremos conhecer & natureza da norma fundamental, devemos
sobretudo ter em mente que cla se refere imediatamente a uma Constituigio
determinida, efectivimente estabelecida, produzida através do costume ou da
elaboragio de umi estatuto, eficaz em termos globais; ¢ mediatamente se refere 3
ordem coercitiva criada de acordo com essa Constituigio, também eficaz em
termos globais, ehquanto fundamenta 2 validade da mesma Constituicio ¢ 2

¢

. RN I
g i AR
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Norberto Bobbib, em sua tentativa de conciliar as convicgBes
jusnaturalistas académicas com o encanto das teorias positivistas,
ao ponto de -pretender dividir o estudo do Direito em 3
compartimentbs estanques, nio. deixa de reconhecer que as
ciéniias sociais estio de tal forma interpenetradas, que a pureza
desejada pelo mestre de Coldnid e de Viena ¢ impossivel 12,
O préprio Kelsen teconhece a dificuldade, admitindo que a
pureza pretendida pressuporia estabilidade social de tal nivel que
as regras fluiriam naturalmente 3. R

O segundo momento da -dificuldade kelseniana reside mo

papel da jutisprudénciay;,jj mais do que. nas. dificuldades que o

ordem coercitiva de icordo com ela criada. A norma fundamental nio é,
portanto, o produto de uma descoberta livre. A sua pressuposigio nio se opera
arbitrariamente, no sentido de que temos a possibilidade de escolha entre
diferentes normas fundamentais quando interpretamos o sentido subjetivo de um
acto constituinte e dos actos postos de acordo com 4 Constituigdo por ele criada
como seu sentido objectivo, quer dizer: como normas juridicas objectivamente
vdlidas. Somente quando pressuponhamos esta norma fundameiital referida a
uma Constituigio inteiramente determinada, quer dizer: somente quando
pressuponhamos que nos devemos conduzir de acordo com esta Constituicio
concretamente determinada, & que podemos interpretar o sentido subjectivo do
acto constituinte e dos actos constitucionalmente postos como sendo o seu
sentido objectivo, quer dizer, como normas jurfdicas objectivamente vilidas, ¢ as
relagBes constituidas através destas normas como relagSes juridicas» («Teoria Pura
do Direitor, Hans Kelsen. Ed, Arménio Amado, 4.* ed., 1979, Coimbra,
pp. 277/278). MR -

12 ,Teoria das Formas de Governow, Ed. UNB, 1976.

13 ,Eisto sucede particularmente na nossa &poca em que a guerra mundial
¢ as suas consequéncias fizeram verdadeiramente saltar dos eixos, em que as bases

~ da vida social foram profundamente abaladas e, por isso, as oposi¢des dentro dos .

Estados se agugaram até 2o extremo limite. O ideal de uma ciéncia objectiva do
Direito e do Estado s6 um perfodo de equilibrio social pode aspirar a um reconhecimento
generalizado. Assim, pois, nada parece hoje mais extemporineo que uma teoria

do Direito que quer manter 4 sua pureza, enquanto para outras nio hd poder, seja .

qual for, 4 que elas no estejam prontas a oferecer-se, quando j4 se n3o tem pejo
de zlto, bom som e publicamente reclamar umi ciéncia do Direito politica e de
exigir para esta o nome de ciéncia epuras, louvando dssim como virtude o que,
quando muito, s6 a mais dura necessidade pessoal poderia ainda desculpar (0s
grifos sio nossos) («Teoria Pura do Direitos, Hans Kelsen, 4.* ed., 1979, Ed.
Arménio Amado, pp. 10/11). C R

L
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Direito Internacional oferta 3/categoria”das normas primirias e

secundArias, em fage da relatividade das ¢3es neste campo de
concretitude jurfdica. S |

Apesar de desvestir sua norma pura de qualquer cdntetdo
€tico, posto que para o Direito conceitos flufdos como justiga,
bem comum etc., s3o despiciendos e pertinentes 3s outras 4reas do
conhecimento, reconhece que a norma pura sofre, em sua
aplicagio pelo Poder udicidrio, as adaptagdes pertinentes
3 realidade, utilizando/este de forca districioniria de adequagio
vinculada a factores que no s3o necessariamente Jjuridicos 14,
Sem convencer, entende ser inerente ao processo aplicdcional do
Direito tal flexividade deciséria, que nio.contamina a orma que
lhe diz respeito 15, Os fatores, a nosso’ ver, extrajurfdicos que

v

" «Com o processo legislativo, especialmente nas  democracias
parlamentares, tem de vencer numerosas resisténcias para funcionar, o Direito 6
dificilmente se pode adaptar, num tal sistema, 3s circunstincias da vida em
Constante mutago. Este sistema tem a desvantagem da falta de flexibilidade.
Tem, em contrapartida, a vantagem di seguranga juridica, que consiste no facto

de a decisio dos tribunais ser até certo ponto previsivel ¢ calculivel, em os

individuos submetidos 20 Direito se poderem orientar na sua conduta pelas
previstveis decisdes dos tribunais. O principio gue se traduz em vincular a decisio
dos casos concretos 4 normas gerais, que hio de ser criadas de antemfo por um
6rglol egislativo central, também pode ser estendido, por modo consequente, 3
fungio dos 6rgos administrativos. Ele traduz, neste seu aspecto geral, o
principio do Estado de Direito que, no essencial, é o principio da seguranga
juridica. Em completa oposicio 4 este sistemna encontra-se aquele segundo o qual
nio existe tio-pouco um brgio legislativo central, tendo os tribunais e os 6rgdos
administrativos de decidir os casos concretos segundo 1 sua livre apreciaco.
A sua justificagio estd no suposto de que nenhum caso ¢ perfejtamente igual a
outro, de que, portanto, a aplicagio de normas juridicas gerais que

predeterminam a decisio judicial ou o acto administrativo ¢, assim, impedem o -

6rgdo competente de tomar na devida conta as particularidades do caso concreto,
pode conduzir a resultados insatisfatérios. E o sistema dalivre descoberta do
Direito, sistema que j4 Platio propss para o seu Estado ideals (Hans Kelsen, ob.
cit. p. 345). B '

1% «Se 0 6rgio, perante o qual se apresenta o caso concreto a decidir, deve
dar uma decis3o %usta, ele somente o pode fazer aplicando uma norma geral que
considere justa. Como uma tal norma geral n3o foi j4 criada por via legislativa
ou consuetudindria, o 6rgio chamado a descobrir o Direito tem de proceder pela

“ .

1
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.terminam por influenciarefna decisio, levam 3 universalidade
do Direito, como a verdadeira Cifncia de integragio social,
representando sua contaminagio nio a desvalorizagio da «ratio
legis» ou da norma, mas sua valorizagio, visto que nio constitui
a postura elegante, distante e mutilidora do genial pensador,
a representagio da escultura do Direito, que ganha sua dimensio
mais dramitica, porém mais auténtica, na realizacio jurispru-
dencial16. o e

As perplexidades insoliveis dos formalistas, de certa forma,
s30 equacionadas nas formulagSes jusnaturalistas, principalmente
apés a 2.* Guerra Mundial, em que mestres, como Messner,
Leclercq, Hervdda, Izquierdo, Gomez, Cissin, Puy, ofertaram
perfeito contorno do Direito, 3 luz de racional integragio entre
o Direito Positivo ¢ o Direito Nataral 17. * . o ‘

O Direito Natural;afastada a infeliz corrente dos racionalistas
~ que, a0 prct;ex\ld‘ergmﬂc‘(msid'etrari

mesta forma que um legislador que, na formulagio das normas gerais, € orientado por um
determinado ideal de justica. Com diferentes legisladores podem ser orientados por
diferentes ideais de justica, o valor de justiga por eles realizado apenas pode ser
relativo; e, consequentemente, nio pode ser menos relativa a justi¢a da norma -
geral pela qual se deixa orientar o érgdo chamado a decidir o caso concreto. Do
ponto de vista de um ideal de justica ~— apenas possivel como valor relativo —, a dife-
renga entre o sistema da livre descoberta do Direito € o sistema da descoberta do
Direito vinculada 4 lei ou 20 direito é:onﬁuetudimirio reside no facto de o lugar da
norma geral de Direito positivo ¢ da norma geral do ideal de justica que orienta o
legislador ser ocupado pela norma geral do ideal de justica do 6rgio chamado 3
descoberta do direito» (Hans Kelsen, ob. cit., p. 346) (os grifos sio nossos).

'6 A tese foi mais amplamente exposta em nosso livro *Teoria da
- Imposigio Tributdrias (Ed. Saraiva, 1983). -

17 JoHanes MgssNer («Etica Social politica y economica a la luz del
derecho naturals, Rialp, 1967); Jacques LicLercq (sLegons de Droit Naturels,
Ed. Wesmael, Charlier, Namur, Belgique); MiGueL SANCHO [zQUIERDO € JAVIER
HErvaDaA (*Compendio de Derecho Naturals, Ed. Bunsa, 2 vols., 1980); RAFAEL
GoMes Pepez (*Represién y Libertads, Bunsa, 1978); Renk Cassin («Human
Rightssince 1945: An Appraisals, The Great Ideas Today, 1971, Ed. Britannica)
¢ Francisco Puy (decciones de Derecho Naturals, Ed. Porto, Santiago de
Compostila, 1970). -+ . .y C
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!
todas as situagSes sociais, criaram evidente conflito entre o direito
natural e positivo-¢ conjunto de reduzido nimero de rformas
essenciais que cabe a0 Estado, -éscu fﬁdda) das leis, apenas
reconhecer. - K ~~~~~~~~~~~~~~~ -7

O Direito Natural, na visio de Johannes Messner, que |
formula concepgdo tripartida do Direito, mas com contetido ;
unitirio, vale dizer, nio admitindo que o ato de valorar seja |
neutrd, como Reale ou Goldsmith admitiram, em suas con- |
cepgBes tridimensional 6u trialista, assim como na visio de Puy,
Izquierdo e Hervad4, possui normas essenciais, que regulam a
ordem social, a qual s6 se justifica no plano do Direito, se for
regrada de forma jlsta 18, '

Assim sendo, o direito A vida, por éxemplo, é direito inerente
ao ser humano qué o Estado nio cria, mas apenas reconhec, posto
que cada ser humano nasce com ele. Tal direito & intrfnseco a todo
homem, desde o momento da concepgio 19,

A fungio do Estado, portanto, para tais direitos, que sio
essenciais, reduz-se a reconhecé-los ¢ nada mais, sendo que a
violagio dos mesmos, sobre tornar a ordem juridica injusta,
diminui também sua permanéncia no tempo, pela natural reagio .

dos subordinados 3 ordem social infqua 20.

i

i

¥ Miguel Reale, na colectinea de estudos publicada pela Ed. Saraiva,
1985 (*Dircito Natural e Direito Positivos), assim como nos livros *LigSes
Preliminares de Direitor (Ed. Bushatsky, 1973) ¢ *Filosofia do Direito» (Ed.
Saraiva, 1957) entende que o ato de valorar, em sua tridimcnsional{dade
dindmica, esgota a fungo do valor, a0 lado do fato € da norma, ao contririo de
Messner que acrescenta 3 objectividade axiolégica de agir a subjectividade de
fazé-lo bem. - : , -

'* O *Caderno n.° 1 de Direito Naturals (Ed. CEJUP, 1985) hospedou
estudos de Lufs Carlos de Azevedo, Walter Moraes ¢ nosso sobre aspectos
fenoménicos concernentes 3 composicio da lei natural e lei positiva, todos os teés
autores entendendo que os direitos fundamentais pertinem ao homem ¢ nio so
oferendas do Estado.

.20 Bstendemo-nos sobre a matéria no estudo *Uma teoria de alcance
sobre alegitimidade do poders (pp 38/51 da Revista de Direito Constitucional e
Ciéncia Politica n.° 2, Editora Forense, 1986).
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Nio é sem razio que René Cassin, um dos autores da
declarigio universal dos direitos do ser humano, jusnaturalista
convict9 afirmava: -

«nfo & porque as caracterfsticas fisicas do homem mudaram
pouco desde o comego dos tempos verificiveis que a lista de
seus direitos fundamentais e liberdades foi idealizada para ser
fixada permanentemente, mas em fun¢io da crengh de que
tais direitos e liberdades lhe sio naturais e inatos» («Human
Rights since 1945: An Appraisab, The Great Ideas 1971, Ed.
Britannica, pig.5).

-

E interessante notar que todas as Constituigdes modernas
reproduzem, no capitulo das garantias individuais, direitos que
s30 naturais, supra-constitucionais, postados, pois, acima do poder
criativo do Estado. . “

Os direitos essenciais, por outro lado, s#o imutdveis, razio
pela qual as ordens jurfdicas que os violéntam, sobre durarem
menos, quando alteradas, permitem seu reaparecimento, em
termios de sua essencialidade permanente, naquela que lhes sucede.

A par de tais direitos, h4 aqueles n3o essenciais, mutdveis,
pertinenites a cada perfodo histérico, direitos estes que cabe ao
Estado criar. Tal & o campo especffico de atuagio do dircito
postiivo, que, 3 evidéncia, nio se conflita com o direito natural,
mas, a0 contririo, propicia a integri¢io, que dard tanto nhais
alicerce 3 ordem juridica quanto mais esta interpenetracio das
normas reconhecidas e das riormas de criagio posstvel se fizer 2!.

21 sAqui cabe uma pequena considerag3o. Tem-se, no campo do Direito
contraposto a positividade a0 naturalismo, sem se perceber que, nos principios
essenciais, isto &, aqueles principios juridicos por necessidade ¢ nio por
acidentalidade, os campos da positividade normativa e do jusnaturalismo se
integram. ‘ '

As Constituiges dos paises desenvolvidos, quando dedicam especial
capftulo 3s garantias individuais € aos direitos humapos, hospedam, em grande
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Temos entendido que o campo dos direitos natirrais essenciais
poder4 crescer na medida em que a Ciéncia Juridica avangar;
detectando com a mesma perfei¢do das Ciéncias Exatas, aquelas
leis naturais que regem os fendmenos quimicos, fisicos e
biolégicos. O homem,*todavia, devers trabalhar para que o
avango se fata e aprofundar-se em seu conhecimento préprio,
campo que estaria no estudo de outra ordem de comandos
superiores nio pertinente ao presente estudo, que é o da lei
eterna 22, o S i

W

. | ey

parte, principios de direito natural, que ganham foros de positividade juridica,
emlinha de leis naturais humanas por necessidade.

Nio h4, pois, porque distinguir a positividade juridica das leis naturais por
necessidade, posto que nio hd formulagSes humanas e naturais opostas, mas
compostas. ; : ’

£ bem verdade que nio poucas vezes, o ordenamento jurfdico de um pals
nega o desenho de tais direitos pré-existentes, o qual passa a set manejado por
tiranos ou ditadores, na concepgio moderna, mas tais ordenamentos nio resistem
muito tempo, por terem sua prépria destruigio intrinseca, desdé o nascedouro,
ou seja, a antinaturalidade. Platio, Arist6teles, Polibio, Hobbes, Bodin,
Montesquieu, Vico fartamente estudaram o problema das formas de governo
injusto, ndo desconhecendo a semente de auto-destruigdo que o ordenamento
juridico antinatural tem em seu bojo.

Nio &, entrentanto, este campo que gostariamos de enfocar, mas o terreno
préprio das normas juridicas por acidentalidade, cuja opgdo formal pode ser
variada, sem afetar a 4rea pertinente ao Diteito Natural.

Os jusnaturalistas racionais entendiam que tal campo também nio oferecia
alternativa, sendo sempre possivel a escolha da formulagio legal que
corresponderia 3 exata dimensdo positiva do direito natural, em contraposigio
aos cientistas do direito natural, que viam em tal positividade forma de
complemento do ordenamento juridico necessirio 3 sua aplicagio 3 socie-
dade. .

A evidencia, a postura tradicional, ofertando amplo espago de atuagio A
positividade acidental, permitia uma composigio plena entre o Direito Natural ¢
o Direito Positivo, como, por exemplo, Francisco Puy (dLecciones de Derecho
Naturab, Ed. Porto, Santiago de Compostila, 1970) ensinavas (nosso
estudo inserto no «Caderno de Direito Natural n.° 1», Ed. CEJUP, 1985,
pp. 24/25), , o

22 No referido esbogo dissemos ainda: «O que nos parece possivel
encaminhar, todavia, em tentativa de conci'izgio de pensamento entre as duas
cerrentes do Direito Natural e aquela dos culturalistas, que ndo se limita a0

i
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Para efeitos do presente estudo tais considera¢des perfunc-
térias objetivam apenas realcar a -importancia que o Poder
Judicidrio assume, em uma ordem social justa, vale dizer, a
necessidade de valorizigio dos poderes judicantes nos orde-
namentos nacionais, para que aquelas autoridades, encarregadas de
retirarem a norma da abstrac¢io )possam ter a forga e os recursos
necessdrios para concretiz4-la. ‘

O ato de detidir, pela sua relevincia, nio pode, por outro
lado, ficar na distante fridza d4 norma pura ou do formalismo
conceitual, mas, contrariamente, deve represéntar o momento
maior e mais dramitico de realizicio do Direito. E para tais atos,
definitivos na conformacio e permanéncia da ordem juridica, a
distingio entre os direitos, que sdo inerentes a0 homem — e que
devem ser reconhecidos pelo Estado} no formalar a lei, e pelo
magistrado, a0 aplicas<la — e aqueles outros, circunstinciais de

estudo do fendmeno da norma pura na busca de um ideal de justica, ¢ a idéia de
que nem sempre vidvel surge a descoberta de todas as leis naturais que regem o
Universo. Mesmo no campo das Ci2ncias Exatas ou Biolégicas conseguimos
apreender apenas um conjunto limitadissimo de leis naturais, sendo
compreensivel que a complexidade da hospedagem, no campo das ciéncias
-sociais, ¢ consideravelmente maior ¢, portanto, com margem de erro
infinitamente superior. :
Por essalinha de racioctnio, gostariamos que meditassem todos se a melhor
postura cientifica nio estaria em aceitar a posicio dos jusnaturalistas cldssicos
(principios por necessidade), que nio se opdem 3 positividade juridica, sem.
afastar a escola racionalista, que entende haver leis naturais inclusive para os
comandos por acidentalidade. O instrumental pertinentemente utilizado pelos
primeiros oferta-nos maior seguranga, mas nio se pode afastar, pela inexistércia
de mecanismo captador dos segundos, a idéia de que o Direito deva e tenha que
estar necessariamente voltado para a justica e que o ideal justica seja,
fundamentalmente, desiderato das leis por necessidade, quanto daquelas por
acidentalidade, -

Eis porque, em rigorosa posi¢io de pesquisa e indagagio, que deve ser
sempre prépria de todos os juristas, nio se pode afastar, conscientemente, o que
ainda ndo se descobriu, posto que 2 busca de um ideal de justiga, pleno e
incontrastfvel, ¢ perseguido por jusnaturalistas cldssicos, racionalistas
ou culturzlstaw («Caderno n.° 1 de Direito Naturab, Ed. CEJUP, 1985,
pp. 25/26). ) i
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convivéricia, passa a ser o elemento crucial bara que a ordem social
possa permanecer justa ou vir a ser justa, sé nascida injusta, pela
4¢d0 saneadora da furidprudéncia 23, .

2 Lufs Carlos de Azevedo leciona: E, agora, quanto 0 juiz encarregado
de decidir e julgar as causas segundo as leis dispostas pela autoridade: tambér; ele

se acha sob o impacto do Direijto Natural, quando se afirma que este € o

fundamento do Direito Positivo. Assim, se a lej positiva contiver injustica

flagrante, nio poderd o juiz determinar a sua execugdo. Caber-lhe-4 resistir; ou

eixar o cargo, porque ndo poders pactuar com aquilo qgue a sua razio e
consciéncia repudiams («Caderno de Direito Natura%‘j;.?'?g, Ed. CEjup,
1985, p. 35), » | e
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