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Diario Comeércio & Indusuiia

BRASILIA — Ainda continuam intei-
ros, no Tribunal Federal de Recursos, os
novecentos e setenta milhdes, treze mil e o1-
lenta e nove cruzeiros, que a Unido Federal
pos a disposicdo daquela Alta Corte para o
pagamento do precatorio decorrente da
agao de desapropriagdo de algumas areas
usadas para a construgdo de Brasilia,

Segundo a Divisdo de Precatorios do
TFR, até a presente data nenhum dos inte-
réssados na acdo procurou o tribunal para
receber a quantia em aprego, no caso refe-

__Legislacao e tribunais

Desinteresse por dinheiro
de indenizacao em Brasilia

rente 4 liquidacdo da agdo e corresponden-
te, emn 1984 (agosto), a 195,413,100 ORTN.
O precatorio esta em nome de Paulo Candi-
do de Souza Dias e outros,

De acordo com o histérico do processo,
tudo comegou com a edigdo do Decreto n.°
480, de 30 de abril de 1955, baixado pelo
Estado de Goias, que concedeu 3 Comissdo
de Localizacdo para a Mudanga da Capital
Federal a escolha e demarcagdo de areas
para efeito de desapropriacdo, algumas em
Formosa, Planaltina e Luzidania. O$ imo-

veis atingidos pela desapropriacdo foram
“Sobradinho’, “‘Corrego do Ouro”,
‘‘Contagem de Sdo Jodo'', “‘Brejo' ou
“Torto', **Agua Doce' ou “‘Catingueiro’
¢ “*Santa Maria'', de propriedade de Paulo
Candido de Souza Dias, Jorge Candido de
Souza Dias, Alberto de Oliveira Lima, Lin-
neu Carlos de Souza Dias, Mauro Candido
de Souza Dias, Oswaldo Cruz de Souza
Dias; Plinio Cindido de Souza Dias; Ciro
Candido de Souza Dias, Helio Candido de
Souza Diase Renato de Rezende Barbosa.

Apbs os varios atos processuais, dentre
eles a contestacdo ao valor oferecido pela
Unido Federal, tendo sido elaborados trés
laudos para a fixacdo do justo valor para a
desapropriagdo, chegou-se finalmente ao

valor da indenizacdo, quantia gque, porem,
sera acrescida de juros a partir da data de
ocupacao ‘dos mencionados imoveis. Da
data de publicacdo da liberagdo da verba
pela Unido, pelo TER, os juros e corregdo
monetdria continuardo a ser computados,
sendo que a diferenca serd paga posterior-
mente atraves da complementagdo, no pre-
calorio em questdo,

PRESTACOES
DO IPTU

O Instituto dos Advogados de Sdo
Paulo-lasp, por seu presidente e por Seu se-
cretario de Elaboragdo Legislativa, ao to-
mar conhecimento do Decreto Municipal

n.® 21.886, de 27.1.86 (DOM de 28.1.86)
pelo gual se pretende corrigir mensalmente
o valor das prestacdes do Imposto Predial e
Territorial Urbano, no Municipie de Sado
Paulo, vem posicionar-se sobre essa gues-
tdo, na seguinte conformidade;

a) o decreto em guesido € inconstitucio-
nal, porque afronta o principio da anterio-
tidade (§ 29, do art. 153, da Constituigdo
Federal): b) a par de inconstitucional, refe-
rido decreto &, também, ilegal, uma vez
que, de acordo com a Lei Municipal n.”
6.989/66, os débitos do IPTL s6 podem ser
corrigidos se ndo satisfeilos nos respectivos
vencimenios, conforme alias, ja se manifes-
taram os subscritores desta nota, em seu li-
vro ‘‘Manual do lmposto sobre a Proprie-

dade Predial e Territorial Urbana®' (Edit.
Revista dos Tribunais, 1985); ¢) o art. 195,
do Codigo Tributario Municipal, na reda-
¢do dada pela Lei n.° 9.054, de B de maio
de 1980, dirige-se & atualizagdo da “‘expres-
sio monetaria da base de calculo’' (valor
venal) absolutamente inconfundivel com o
valor das prestagoes. O decreto, assim, naQ
encontra respaldo nessa disposigdo legal; d)
alem dlisso, como as prestagoes de 1985 ndo
foram corrigidas — por ndo poderem sé:la
— 4 corre¢do do valor das prestagoes, ‘em
1986, redundard em dumentos superiores &

propria variagdo das ORTN, considéranda

o lapso de doze meses, enire as varias pres:
tacoes de cada ano. (a,) Ives Gandra da Sil-
va Martins, presidente; (a.) Aires F. Barre-
to, secretario de Elaboragao Legislativa.




