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Decisao do STF sobre Lula causa
inseguranca juridica, dizem juristas

Maioria dos ministros confirmou decisao de Edson Fachin que anulou

condenagoes do ex-presidente por vicio de competéncia
16/04/2021

o
Ministro Marco Aurélio votou contra o entendimento de Fachin, mas foi vencido pela maioria
CARLOS MOURA/DIVULGAGAQ/STF - 4.4.2018

Juristas ouvidos pelo R7 afirmaram que o resultado do julgamento desta quinta-feira (15) no

Supremo Tribunal Federal (STF) sobre o ex-presidente Luiz Inacio Lula da Silva reforga o clima de
inseguranca juridica no pais. O Supremo confirmou, por 8 votos a 3, entendimento anterior do
ministro Edson Fachin que anulou as condenagdes de Lula por incompeténcia de juizo. A decisao

deixa o ex-presidente apto a disputar as eleicbes em 2022.

Em marcgo, em decisdo monocratica, Fachin considerou que a 13° Vara Federal de Curitiba nao

tinha competéncia para julgar os casos do triplex do Guaruja, do sitio de Atibaia e duas acdes

relacionadas ao Instituto Lula. A justificativa foi a de que os delitos imputados ao ex-presidente nao
correspondem a atos que envolveram diretamente a Petrobras e, por isso, Curitiba ndo deveria ser

responsavel pelo caso.

O advogado Rogério Gandra Martins, especialista em direito tributario e constitucional, questiona
o fato de a competéncia territorial ndo ter sido contestada nas instancias inferiores ou até no
julgamento sobre a prisdo em segunda instancia no proprio STF. "Naquele momento, néo se falou

em competéncia ou suspeicao. Por que s6 agora isso foi considerado?"


https://noticias.r7.com/brasil/stf-mantem-no-plenario-analise-de-anulacao-das-condenacoes-de-lula-14042021
https://noticias.r7.com/prisma/r7-planalto/fachin-do-stf-anula-condenacoes-do-ex-presidente-lula-08032021
https://noticias.r7.com/prisma/r7-planalto/fachin-do-stf-anula-condenacoes-do-ex-presidente-lula-08032021

Para Gandra Martins, uma pergunta deve ser feita sobre o entendimento da maioria dos ministros:
"Se fosse outra pessoa, sem a posi¢ao do ex-presidente Lula, haveria um julgamento desse porte

que chegasse a esse resultado?" O jurista acredita que nao.

O maior problema, segundo o advogado, € que as manifestagdes do Judiciario tém variado muito,
as vezes no mesmo 6rgao, num curto espago de tempo. "O que é certo juridicamente hoje, pode
ser errado amanha", diz. "Isso deixa o pais nas maos de uma vontade juridica, até com elementos

politicos. E muito triste para a nag&o ver essa inseguranca."
Voto de Marco Aurélio

A advogada Vera Chemin, especialista em direito constitucional e com mestrado em administragao
publica pela FGV (Fundagao Getulio Vargas), também discordou do entendimento da maioria do
Supremo e mencionou a inseguranca juridica. "Eu me alio a corrente vencida no julgamento, nos

termos do voto do ministro Marco Aurélio."

Assim como Marco Aurélio, a advogada fala na estranheza de a competéncia ser anulada depois
de ter passado por todas as instancias inferiores. "Mesmo guardadas as devidas particularidades

do processo de Lula, é, sem duvida, um precedente perigoso."

E importante lembrar, ainda segundo Vera, que ndo havera repercusséo sistémica dessa decisao.
"Isso ficou bastante claro nos votos dos ministros Barroso e Fux. Ou seja, a decisao vale apenas
para os quatro processos contra Lula. Ndo vale para outros processos do ex-presidente e nem para

outros réus da Lava Jato", afirmou.

Vera finaliza dizendo que sutilezas de natureza politica podem estar dando o tom nos julgamentos
do Supremo. "Nao € bom que haja nuances na interpretagao de uma norma. Isso leva a inseguranca

juridica."
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