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‘Contribuinte ird pagar’
por anulacdo de provas
da Operacao Lava Jato

__Pavra jurista, decisdo do ministro Dias Toffoli
permite a empresas pedir indenizag@io ao Estado
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N\ juristalves Gandrada
| Silva Martins avalia
SC—./ que a “consequéncia
pratica” dadecisdoassinadaan-
teontem pelo ministro Dias
Toffoli - classificando como
“um dos maiores erros judicia-
riosdahistéria”aprisdodopre-
sidente Luiz Indcio Lula da Sil-
vanaLavaJato- serdumaeven-
tual punigdo aos expoentes da
Operagio, o senador e ex-juiz
Sérgio Moro e o ex-procurador
e ex-deputado Deltan Dallag-
nol. Alémdisso, dard as empre-
sas que foram obrigadas adevol-
ver dinheiro ao Estado uma
oportunidade de pleitear inde-
nizagdo — um “efeito cascata”
que, ao fim pode cair na conta
do contribuinte.

Por meio de acordos de le-
niéncia, entre elas oda Odebre-
cht,essas construtorasrecolhe-
ram cifras elevadas aos cofres
publicos. Agora, no entendi-
mento de Ives, com embasa-
mento na decisio de Toffoli,
elas podem requerer eventual
devolugiodo dinheiro. “Tenho
asensagao que essa decisio vai
ter consequéncias”, alerta Ives,
em entrevista ao Estad@o.

Ives Granda destaca seu res-
peito ao despacho do ministro
doSTF, masoquestionaaolem-
brarque, apésasentengaaplica-
da pelo entdo juiz Sérgio Moro
(na época titular da 13.2 Vara
Criminal Federal de Curitiba),
condenando Lula no caso tri-
plex,também trés desembarga-
dores do Tribunal Regional Fe-
deral da 4.2 Regido (TRF-4, o
Tribunal da Lava Jato, em Por-
to Alegre) e ministros do Supe-
rior Tribunal de Justiga confir-
maram a puni¢ao ao petista e
nunca levantaram nenhuma
duvida sobre as provas reuni-
das nos autos. “Serd que todos
os desembargadores e minis-
tros,quando examinaram aque-

las provas, ndo perceberam is-
s02”, pergunta.

O jurista pondera que a deci-
sdode Toffoliacabacom oargu-
mento de que Lula foi absolvi-
dopor prescrigao e ndoabsolvi-
do dos crimes. “Toffoli enten-
deu que todas aquelas provas
estariam prejudicadas. Ao di-
zer isso, ele diz o seguinte: ndo
s6 ele (Lula) foi absolvido por-
que houve a mudanga de foroe
0 processo estava viciado, mas
porque essas provas sao inexis-
tentes, invdlidas”, indica. Vejaa
seguir os principais trechos da
entrevista.

Como o senhor vé a deci-
sdo do ministro Dias Toffo-
li, de anular as provas que
constam do acordo de le-
niéncia da Odebrecht?

Houve a Operagdo Lava Jato.
OMensalido e o Petrolido existi-

‘ram, sdo fatos incontestaveis.

Sobre o Petroldo, trés desem-
bargadores do TRF-4 e minis-
tros do STJ entenderem que
aquelas provas e delagdes pre-
miadas teriam que ser aceitas
e os politicos, condenados. O
ministro Edson Fachin, em
uma primeira etapa,em embar-
gos de declarag@o - que pode
ser feito até por um no advo-
gado - considerou que o foro
eraincompetente e aquelas de-
cisdes ndo poderiam valer.
Logo em seguida, em outro re-
curso - os advogados soube-
ram explorartodasas possibili-
dades de recursos - o entendi-
mento, seguindo o voto do mi-
nistro Gilmar Mendes, foi o de
que todo o processo teria sido
viciado com a suspei¢do do
juiz Sérgio Moro. Por essa ra-
z30 anulou-se o processo, tan-
to a decisdo do Fachin como a
do Gilmar mostrando as irre-
gularidades que teriam havido
na 13.2 Vara Federal de Curiti-
ba (sob titularidade de Sérgio
Moro) quando o Lula foi con-
denado. Mais tarde, o ministro
Ricardo Lewandowski proibiu
autilizag@o das provas de cor-
rupgao.

No caso triplex havia pro-
vas?

A sentenga que foi dada no ca-
so do triplex tem 230 paginas.
H4d bastante provas materiais
colocadas entre depoimentos,
testemunhas e fotografias.
Mas o ministro Gilmar enten-

deu que o processo foi prejudi-
cadopelaforma como o Minis-
tério Publico (for¢a-tarefa da
Lava Jato na Procuradoria da
Repuiblica no Parand) e o 0 juiz
(Moro) trabalharam juntos. Ri-
cardo Lewandowski ndo per-
mitiu a utilizagdo das provas,
considerando que o processo
foi prejudicado por essas irre-
gularidades. E Fachin tinha li-
berado o habeas corpus apre-
sentado por Zanin.

Os processos foram se extin-

guindo por prescrigao, por cau-
sa da idade do Lula e da dura-
¢do do processo, 0 que repre-
sentou, em ultima anilise,
uma permanéncia das provas
que nio puderam ser utiliza-
das. A absolvi¢do de Lula se
deupor decurso de prazo, pela
impunibilidade.

Em seu entendimento, o
que Toffoli fez agora?

Ele entendeu que todas aque-
las provas estariam prejudica-
das. Ele considera que tudo foi

“0 que o Toffoli decidiu
€ que Lula ndo so foi
absolvido por
prescrigdo, mas porque
os crimes ndo existiram,
aquilo realmente ndo
existiu”

“Todos aqueles que
foram prejudicados
com a decisd@o passam a
ter direito de entrar
com agdo contra a
Unido pedindo ndo so6 a
devolugdo de valores
como por prejuizos
decorrentes as
imagens”

ilegal, inclusive aquelasdenun-
cias de dela¢des premiadas.
Ele quer dizer: ndo s6 ele (Lu-
la) foi absolvido porque houve
a mudanga de foro e o proces-
soestava viciado, mastambém
porque essas provas sao inexis-
tentes, invalidas. A essa altura,
o que o Toffoli decidiu é que
Lula n@o s6 foi absolvido por
prescric¢ao, mas porque os cri-
mes nao existiram, aquiloreal-
mente ndo existiu.

O que essa decisdo repre-
senta?

O que fica é saber: serd que to-
dos os desembargadores
(TRF-4) e ministros (STJ),
quando examinaram aquelas
provas, ndo perceberam isso
(as irregularidades)? Pessoal-
mente ndo posso opinar, nao
tive materialmente o proces-
so, mas possodizer queojulga-
mentodo TRF-4me impressio-
na muito. Respeito muitoa de-
cisdo do ministro Dias Toffoli.
E uma decisdo de 131 paginas
dentro daslinhas que o STF to-
mou, mas do ponto de vista de
julgamento exclusivamente ju-
ridico e material daquilo que
ocorreu, me impressiona mui-
toojulgamento do TRF-4, por-
que sdo desembargadores ex-
tremamente dedicados, juris-
tas, pelos quais tenho admira-
¢do. E 14 eles aumentaram as
penas do presidente, acharam
que as penas, pelo material
que eles examinaram, deviam
ser aumentadas.

Apesar de respeitar a decisdo.

de Toffoli considero tdo impor-
tante a decisdo do TRF-4 pelo
aumento da pena, conhecendo
a qualidade dos desembarga-
dores. Apesar dos argumentos
do ministro e do nosso respei-
to muituo, meparece mais con-
sistente a posigao dos trés de-
sembargadores do TRF-4 que
aumentaram a pena do presi-
dente Lula. Essadecisdodo mi-
nistro é mais umadecisdo para
ndo permitirque se argumente
contra o presidente Lula, que
ele foi absolvido por prescri-
¢d0 e.ndo absolvido dos cri-
mes.

Como fica a situagio de
Moro e Deltan?

Agoravéo punir Moro, Dallag-
nol e o Ministério Ptiblico. Foi
criado um grupo para isso (na
Advocacia-Geralda Unifio), por-
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que naverdade Lulajé estd ab-
solvido. Espero queissondo re-
verta contra toda a Lava Jato,
que foi considerada a maior
Operacdo de combate a corrup-
¢ao da histéria do Brasil.

Quais os possiveis impac-
tos do despacho de Toffoli?
Tenho a sensagdo que essa de-
cisdovaiter consequéncias. Te-
nho impressdo que as proprias
empresas que foram obrigadas
adevolver dinheiro tém direi-
to a indenizagdo da Unido por
danos,em razdo da desmorali-
zagdo, do prejuizo. Pode gerar
um efeitode redu¢do da Opera-
¢do Lava Jato, mas todos aque-
les que foram prejudicados
com a decisdo passam a ter di-
reito de entrar com agéo con-
tra a Unido pedindo n@o sé a
devolucdo de valores como
por prejuizos decorrentes as
imagens. No momento que fi-
ca tudo anulado (as empresas)
podem pediradevolugdo dodi-
nheiro, até anulagio de multas
aplicadas e,ainda, interrompe-
rem pagamentos (futuros). As
consequéncias dessa decisdo
sdo de que tudo é imprestavel,
aquilo n3o aconteceu. A meu
ver, a decisdo do ministro Tof-
foli, na linha do que ja havia
sido tomado pelo Supremo, ge-
raaos prejudicados direitos de
indenizagdo pelo governo fede-
ral. Reabre-se uma questio
que, bem oumal,haviasidoso-
lucionada peloSTF. Eundoes-
tou condenando a decisdo do
ministro Toffoli, que estd nali-
nha que o STF adotou, que vai
cada vez mais nalinha de mos-
trar que o presidente Lula foi
absolvido. Mas as consequén-
cias que isso traz, para o pré-
prio Moro, é um senador que
deve acabar investigado pelo
grupo criado pela AGU.

O senhor prevé um efeito
cascata?

Ha um efeito cascata, com cer-
teza. E esse nivel em cascata
vai na linha: houve corrupc@o,
as provas foram anuladas, se
entrarem com pedido de inde-
nizagdes e devolugdes quem
ird pagar sera o contribuinte.
A linha de Toffoli estd em li-
nha com Fachin, Gilmar,
Lewandowski e o proprio
STF. Agora se verd as conse-
quéncias através daquilo que
vai ser apurado. ®






